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Introduccion

Plugo a Dios darnos en palabras la revelacion de sus propo-
sitos. Es, por consiguiente, absolutamente necesario entender,
no sélo el significado de las palabras mismas, sino también las
leyes que imperan en el uso y las combinaciones de las pala-
bras.

Todo idioma tiene sus propias normas gramaticales. Sin
embargo, cuando queremos poner de relieve el poder de un vo-
cablo o la fuerza de una expresion, tenemos que dejar a un lado
el uso comun del lenguaje y usar las palabras y las expresiones
en una forma diferente. A estas nuevas formas llamamos figu-
ras de diccion. Los clasicos de la antigua Grecia organizaron
con ellas todo un sistema cientifico y pusieron nombre a mas
de doscientas. Los romanos siguieron la misma pauta. Pero,
con el declive de la cultura durante la Edad Media, tales figu-
ras cayeron en desuso. Pocos han sido los escritores, a partir de
entonces, que les han prestado de vez en cuando alguna aten-
cién y han presentado unos pocos ejemplos triviales, pero el co-
nocimiento de esta antigua ciencia se ha olvidado hasta el pun-
to de que los nombres que los antiguos pusieron a tales figuras
se usan hoy en un sentido diferente y, con frecuencia, opuesto
al que en un principio tuvieron.

Estas multiples nuevas formas que las palabras y las expre-
siones adquirieron, fueron llamadas por los griegos skhéma;
por los romanos, figura. Ambos términos connotan el sentido de
«forma» o «contorno». Asi, cuando nos referimos a una persona
diciendo que es una «figura», queremos decir que se sale de lo
corriente, ya sea en el vestir o en cualquier otro aspecto. El tér-
mino griego skhéma sale, p. €j., en 1 Corintios 7:31, «la aparien-
cia —la forma exterior (v. Ro. 12:2)— de este mundo pasa»; Fil.
2:8, «hallado en su porte exterior...». El término latino figura
procede del verbo fingere = modelar un objeto de cera o de ba-
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rro, etc., y ha pasado a nuestro idioma en palabras como «figu-
ra», «transfigurar», «configuracion», «efigie», etc.

Usamos ahora la palabra «figura» en varios sentidos. Su
sentido original se aplicaba a toda marca, linea o «esquema»
que presenta una forma, contorno, etc. Las figuras aritméticas,
p- €]., son ciertas marcas o formas que representan niumeros (1,
2, 3, etc.). Todos los demas sentidos, secundarios o derivados,
del término «figura» retienen, de algan modo, su sentido origi-
nal.

Si la aplicamos a las palabras, una figura denota cierta forma
que un término o una frase toman, diferente de su forma ordi-
naria y natural. Esto tiene siempre por objeto anadir fuerza,
vida, énfasis o intensidad de sentimiento. Actualmente, sin em-
bargo, se habla del «lenguaje figurativo» como de algo que os-
curece el sentido y priva a las palabras de su fuerza expresiva.
Cuando se cita una porcién de la Palabra de Dios, se encuentra
uno con la exclamacion de: «Oh, eso es en sentido figurado»
—dando a entender que se ha debilitado el sentido, o que tiene
otro sentido o, en fin, que no tiene ningun sentido. Pero es pre-
cisamente todo lo contrario, puesto que una figura nunca se usa
sino para aradir fuerza a la verdad que se quiere expresar, de
modo que su firmeza y su profundidad queden de relieve. Si
aplicamos, pues, esta ciencia a la Palabra de Dios y a las ver-
dades de Dios, veremos que no hay ninguna otra rama del es-
tudio de la Biblia que sea tan importante como ésta o que
ofrezca tales promesas de un galardén sustancioso.

Estas leyes subyacen a toda buena traduccion y son la clave
de toda genuina interpretacion. Mientras el lenguaje sigue su
curso normal, de acuerdo con las leyes gramaticales que lo go-
biernan, no hallamos nada que despierte o atraiga nuestra
atencion. Es algo parecido a lo que ocurre cuando viajamos en
tren. Mientras todo marcha normalmente, no nos apercibimos
de nada; nos dormimos, nos ponemos a leer, etc. Pero, cuando
el tren retarda su marcha o se detiene inesperadamente, de in-
mediato preguntamos: «¢Qué pasa? ¢A qué fin esta parada?»
Se baja una ventanilla; luego, otra, y otra y otra; se despierta
la atencion y se excita el interés. Exactamente lo mismo ocurre
con nuestra lectura. Mientras las expresiones siguen su cauce
normal, no nos damos cuenta. Pero, cuando subitamente hay
una desviaciéon del curso normal, un cambio inesperado, los
ojos se detienen, la atencién se despierta y nuestra mente se
pone a trabajar para descubrir por qué las palabras han toma-
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do una nueva forma, cual es el énfasis particular del pasaje y
por qué se le da tal relieve al hecho referido o a la verdad ex-
presada. En realidad, no es aventurado decir que, en el uso de
tales figuras, es como si el propio Espiritu Santo estuviese mar-
cando o subrayando en nuestras Biblias esos pasajes.

Este es el punto mas importante en todo este asunto, porque
las palabras que el Espiritu Santo usa no se pueden entender
por medio de la sabiduria carnal. El hombre animal (1 Co.
2:14) no puede entender la Palabra de Dios, porque para él es
locura. Una persona puede fijarse en un reloj de sol, admirarlo,
alabar al artista que lo hizo, interesarse quizas en su entalladu-
ra o en los mosaicos que adornan su estructura; pero, si toma
una lampara o cualquier otra luz que lleve en su mano, podra
marcar en la esfera del reloj la hora que le plazca, nunca, em-
pero, podra saber o decir cual es la verdadera hora del dia. So-
lamente la luz que emana del sol que Dios colocé en el firma-
mento puede marcar la hora exacta. Lo mismo pasa con la Pa-
labra de Dios. El hombre inconverso puede admirar su estruc-
tura, interesarse en su estilo literario, estudiar su historia, su
geografia, incluso su profecia; pero ninguna de estas cosas le
revelara su relacion personal con el tiempo y la eternidad, sino
solo la luz que viene del Cielo. Solamente el Sol de justicia se
lo puede decir. Por consiguiente, se puede afirmar de la Biblia
lo que leemos de la Nueva Jerusalén: «Y el Cordero es su lum-
brera». La obra del Espiritu Santo en este mundo consiste en
conducirnos a Cristo para glorificar a Cristo. Las Escrituras es-
tan inspiradas por el Espiritu Santo; y el mismo Espiritu que
inspir6 las palabras en el Libro es el encargado de inspirar en
el corazon las verdades en él contenidas, puesto que «se han de
discernir espiritualmente» (1 Co. 2:11-16).

Sobre esta base, pues, hemos proseguido nuestro trabajo, y
con esta pauta nos hemos esforzado por llevarlo a cabo. Tene-
mos entre manos las palabras que ensefia el Espiritu Santo,
cuyas obras son todas perfectas. «Sumamente pura, acrisolada,
es la palabra de Dios» (v. Sal. 12:6; 19:8; 119:140). Son palabras
humanas, cierto, pero purificadas como se refinan el oro y la
plata en el crisol. Por eso, hemos de estudiar cada palabra; si
asi lo hacemos, pronto aprenderemos a decir, como Jeremias:
«Fueron halladas tus palabras y yo las comi; y tus palabras fue-
ron para mi un gozo y la alegria de mi corazén» (Jer. 15:16).

Quede asi claro que no hay otra rama en el campo de los es-
tudios biblicos que sea tan importante como ésta; no obstante,
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es triste tener que afadir que no hay otra rama de tales estu-
dios que esté tan completamente descuidada como ésta. Como
ha escrito John Vilant Macbeth, profesor de retoérica, etc. en la
Universidad de la Virginia Occidental: «No existe al presente
en nuestro idioma ni un solo tratado, medianamente aceptable,
sobre las Figuras —¢lo hay en algin otro idioma?—. No se tra-
ta de tal tema, a no ser en unas pocas paginas; los ejemplos que
presentan son extremadamente triviales, y el concepto nuclear
de lo que constituye las principales figuras de diccién es total-
mente estrecho, erréneo y falto de base filoséfica. El comun de
los escritores, aun los mas capaces, esta totalmente en la oscu-
ridad en cuanto a la precisa distincién entre un tropo y una me-
tonimia; y muy pocos, aun entre los escritores literatos, han
oido siquiera lo que es una hipocatdstasis o “implicacién”, una
de las figuras mas importantes y que, ademas, nos envia de
modo constante sus rayos de luz.»

Salomoén Glasio (1593-1656), un judio convertido y teélogo
famoso, publicé en Alemania (en 1625) su importante obra Phi-
lologia Sacra, en la que incluye un importante tratado sobre
Retoérica Sagrada. Esta es la obra mas completa de todas las
publicadas sobre Figuras Biblicas, pero esta escrita en latin y
jamas ha sido vertida a otro idioma.

Benjamin Keach (1640-1704) public6 en 1682 su Troposche-
malogia o Clave de las metdforas vy tipos de la Escritura. No tiene
empacho en aprovecharse de la obra de Glasio, aunque escasa-
mente le presta por ello ningin reconocimiento. Hay en esta
obra mucho de bueno y ttil, junto a otras muchas cosas que
son producto unicamente de la fantasia.

J. A. Bengel (1687-1752) es el tinico comentarista que ha to-
mado en serio las Figuras de Diccién como clave para la inter-
pretaciéon y mejor inteligencia de las Escrituras. Esto es lo que
presta un valor tan alto a su comentario al Nuevo Testamento,
haciendo de ¢l una obra excelente, inica entre los comentarios.

Fuera de esto, muy poca cosa hay que merezca la pena de
una mencioén. Asi que podemos decir con justicia que los estu-
diosos de la Biblia no pueden hallar ninguna obra completa so-
bre el lenguaje figurativo en relacion con la Palabra de Dios. Es
cierto que hay tratados de retoérica, pero la retérica trata de las
figuras del lenguaje sélo en conexién con el objetivo de alcan-
zar una buena declamacioén, lo cual no entra en los propésitos
del tema que nos ocupa.

Los traductores y comentaristas, por regla general, no se

10



han interesado en esta materia, sin faltar quienes la han ridi-
culizado. Hay, pues, una gran necesidad de una obra que trate
con la extensiéon debida de este gran tema y que procure, den-
tro de lo posible, ordenar dentro de alguna clase de sistema
(cosa que nunca se ha hecho por completo) las figuras de dic-
cién, aplicandolas al estudio y mejor inteligencia de la Palabra
de Dios. Las perlas y piedras preciosas que asomaran ensarta-
das seran exquisitas, por cuanto son divinas; y aun cuando el
hilo que las ensarte sea humano, no por eso tendra menos va-
lor. La forma en que vamos a tratar el tema es nueva y exhaus-
tiva. Nueva, porque es la primera vez que las figuras de diccién
se toman como una rama de los estudios biblicos; exhaustiva,
porque incluye los hechos y las verdades que constituyen la
base de la fe cristiana, asi como los principios que sustentan la
esencia misma de la Reforma.

Este estudio, sin una clara sistematizacion, resulta dificil
para el lector corriente, porque, ademas de la dificultad que
surge a causa de la escasez de obras sobre el tema, incluye
otras tres dificultades, no menos graves, que han contribuido
indudablemente a retraer de su estudio a los interesados por el
tema, por grande que sea el afan que hayan abrigado al respecto.

La primera dificultad ha sido la nomenclatura. Todos los
nombres de estas figuras estan en griego o en latin. Pero esta
dificultad puede obviarse grandemente mediante una sencilla
explicacion y con la sustitucion de los nombres griegos o lati-
nos por sus equivalentes castellanos.

La segunda dificultad es su numero. Hemos catalogado mas
de 200 figuras distintas; pero, teniendo en cuenta que algunas
de ellas poseen dos o mas nombres, la cuenta alcanza la cifra
de mas de 500.

La tercera dificultad ha sido la ausencia completa de cual-
quier forma de clasificacién. No parece ser que alguien las haya
ordenado de forma satisfactoria. Si lo hicieron los griegos, no
nos ha llegado de ello ningun informe. Las tres grandes divisio-
nes en las que suelen clasificarse son como sigue:

I. Figuras de etimologia, que consisten en desviaciones de
la forma ordinaria de las palabras. Son unas 18 las figuras de
esta clase. Las mas conocidas son: 1) aféresis (corte al princi-
pio), como Salénica, en lugar de Tesalénica; 2) stncope (corte
en el medio), como mascar por masticar; 3) ap6cope (corte al fi-
nal), como Puri por Purificacién.
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II. Figuras de sintaxis (o de gramdtica, en general), que
consisten en alteraciones del sentido normal de las palabras o
frases.

III. Figuras de retérica, que consisten en desviaciones de la
aplicacién ordinaria de las palabras.

La primera clase no nos interesa, puesto que nada tienen
que ver con la presente obra. Sélo nos interesan las figuras de
sintaxis y de retérica. Se han propuesto diversas clasificaciones
que nos parecen imperfectas o inadecuadas; en vista de lo cual,
las hemos agrupado, en el presente trabajo, en tres grandes sec-
ciones:

1. Figuras que se distinguen por alguna omisién, ya sea en
las palabras mismas o en el sentido que comportan (figuras
elipticas).

2. Figuras que se distinguen por alguna adicién, por repe-
ticién de palabras o de sentido (figuras pleonasticas).

3. Figuras que se distinguen por algan cambio o altera-
1ci<l’))n, ya sea en el uso, en el orden o en la aplicacion de las pa-
abras.

De todas estas figuras daremos una clasificacion completa
en el decurso de la presente obra. Notemos, como ya hemos di-
cho antes, que la figura de diccién es una desviacion de las nor-
mas meramente gramaticales, pero no es una desviacién naci-
da de la ignorancia o del olvido; no son errores gramaticales,
sino, por el contrario, legitimas desviaciones de la norma gra-
matical, y por un motivo determinado, también legitimo. Estas
desviaciones estan sujetas a ciertos limites en cuanto a su na-
mero, asi como en cuanto a su empleo. Nadie tiene derecho a
ejercitar un poder arbitrario en el uso de tales figuras. Todo lo
que el arte humano puede hacer es fijar las leyes que se des-
prenden de la propia naturaleza. No ha lugar para opiniones
personales ni para arrogarse autoridad alguna con el fin de es-
pecular alegremente sobre ellas. Asi que nadie puede decir, sin
mas ni mas, respecto de una palabra o de una frase: «Esto es
una figura», contando unicamente con su propia fantasia o su
personal objetivo. Nos las habemos con ciencias cuyas leyes
son bien conocidas. Si una palabra, o un grupo de palabras,
constituyen una figura, entonces dicha figura tendra su propio
nombre y se la podra describir; se usara con un objetivo bien
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definido y especifico. Los hombres pueden ser ignorantes o in-
sensatos en el uso de las figuras. Pero cuando el Espiritu Santo
asume las palabras del humano lenguaje y las usa como figura
(o forma especial), lo hace con un objetivo determinado, y a tal
objetivo ha de prestarse la atencién que se merece, y conceder-
le el peso especifico que posee. Hay muchas porciones en la Pa-
labra de Dios que resultan dificiles y son mal entendidas, y aun
distorsionadas, tnicamente porque ignoramos el designio de
Dios en tal dificultad.

Como muy bien dice Tomas Boys en su Comentario a 1 Pedro
(cap. 3): «Hay muchas cosas en las Santas Escrituras que nos
resultan dificiles de entender; mas aun, hay muchas cosas que
nos parece entenderlas demasiado bien hasta imaginarnos que
hemos descubierto en ellas alguna dificultad o inconsecuencia.
Con todo, la verdad es que pasajes de esa indole son, con fre-
cuencia, las porciones de la Biblia en las que precisamente se
nos dan las mas elevadas ensenanzas; y, lo que es todavia mas
importante, la instrucciéon que nos ofrecen ha de ser alcanzada
mediante la contemplacion de las dificultades mismas que al
principio nos han dejado perplejos. Esta es la intencién que
subyace a estas aparentes inconsecuencias. Se usan tales expre-
siones a fin de que tomemos buena nota de ellas, meditemos so-
bre ellas y saquemos provechosa instrucciéon de ellas. Se nos
ponen en una forma extrafa porque, si se nos ofrecieran en for-
ma ordinaria, no nos percatariamos de ellas.

Eso es cierto, no solo con relaciéon a las meras dificultades
como tales, sino especialmente con relacion a todas las figuras
de diccion, esto es, a las nuevas e inesperadas formas de expre-
sion. Nuestro objetivo en la presente obra es que aprendamos
a discernirlas y obtengamos la instruccién que Dios destino
para nosotros en ellas.

La Palabra de Dios puede compararse, de alguna manera, a
la tierra. Todas las cosas necesarias para el sustento y la vida
se pueden obtener aranando la superficie del suelo terrestre,
pero hay tesoros de belleza y riqueza que sélo pueden obtener-
se por medio de profundas excavaciones. Lo mismo pasa con la
Biblia: «Todas las cosas que pertenecen a la vida y a la piedad»
(2 P. 1:3) estan en la superficie de las Escrituras, al alcance del
mas humilde de los creyentes; pero, debajo de esa superficie se
hallan «grandes despojos» (v. p. €j. 2 Cr. 20:25), que sélo son en-
contrados por quienes los buscan con afan como a un «tesoro
escondido».
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El plan que nos proponemos en la presente obra es el si-
guiente:

1. Presentar, en su propio orden y lugar, cada una de las
217 figuras de diccién.

2. A continuacién, dar la pronunciacién del nombre de
cada una.

3. Después, su etimologia, dando a entender por qué se le
dio ese nombre y cual es su significado.

4. Finalmente, presentar un cierto nimero de textos bibli-
cos en los que se usa tal figura, desde dos o tres ejemplos para
algunas figuras, hasta varios centenares para cada figura,
acompanados de una explicacion completa. Estas especiales
porciones suman, en total, cerca de ocho mil. Recuérdese lo di-
cho acerca del objetivo de tales figuras, y téngase en cuenta que
no todas las figuras tienen la misma importancia, ni todos los
textos suscitan el mismo interés. Con todo, exhortamos a todos
los estudiosos de este gran tema a que sigan adelante con toda
constancia, asegurandoles que obtendran amplia recompensa;
y, muchas veces, cuando menos lo esperén.

Ethelbert W. Bullinger

Noviembre de 1899
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Nota sobre las figuras
en general

Una figura es sencillamente una palabra o frase modelada
seguin una forma especial, diferente de su sentido o uso ordina-
rio. Estas formas son de uso constante entre los oradores y es-
critores. Es imposible mantener la conversaciéon mas corriente
o escribir unas cuantas frases sin hacer uso, al menos incons-
cientemente, de figuras. A veces decimos: «El campo necesita
lluvia»; ésta es una afirmacion lisa y llana, fria. Pero también
podemos decir: «El campo esta sediento»; ya hemos usado una
figura. No es cierto literalmente que el campo tenga sed; por
eso, es una figura; pero jcuan expresiva es la frase! jy cuan lle-
na de calor y de vida! Por eso empleamos frases como éstas:
«tiene un corazén duro»; «tiene una voluntad férrea»; «es un
pasaje escabroso», etc. En todos estos casos, hacemos uso de
una palabra que tiene su propio y definido significado, y apli-
camos su nombre, su cualidad o su accién a otra cosa con la
cual guarda cierta analogia, ya sea por el tiempo, el lugar, la
causa, el efecto, la relacion, la semejanza, etc.

Hay figuras que son comunes a todos los idiomas; otras son
peculio exclusivo de un solo idioma. Hay figuras en inglés y en
castellano que no tienen equivalentes en hebreo o en griego; asi
como hay figuras en las lenguas orientales que no tienen equi-
valente en castellano ni en inglés; mientras que hay algunas fi-
guras en varios idiomas, surgidas de la debilidad e imbecilidad
humanas, que, por supuesto, no hallan cabida en la Palabra de
Dios.

Quiza preguntara alguien: «¢Cémo, pues, sabremos cuando
se usan las palabras en su sentido original, ordinario, literal, y
cuando han de tomarse en cualquier otra forma especial, es de-
cir, como figuras?» La respuesta es que, dondequiera y cuando-
quiera sea posible, las palabras de la Escritura han de enten-
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derse literalmente. Pero, cuando una afirmaciéon aparezca con-
traria a nuestra experiencia, o a un hecho notorio o a una ver-
dad revelada, o cuando no esté de acuerdo con la ensefianza o
contexto general de las Escrituras, es de suponer razonable-
mente que se esta usando alguna figura. Y, como s6lo se usa
para centrar nuestra atenciéon en algun énfasis especial, esta-
mos obligados a examinar diligentemente dicha figura a fin de
descubrir y aprender la verdad que con ella es puesta de relie-
ve.

A causa de no prestar atencién a estas figuras, los traducto-
res cometen disparates tan serios como insensatos. A veces, tra-
ducen literalmente la figura, ignorando por completo su exis-
tencia; otras veces, se aperciben bien de ella y la traducen, no
a la letra, sino segun el espiritu; otras veces, en fin, toman pa-
labras que tienen su sentido literal y las traducen en sentido fi-
gurado. Comentaristas y exegetas, por no atender a las figuras,
se extravian del genuino sentido de muchos e importantes pa-
sajes de la Palabra de Dios; mientras que el ignorarlas ha sido
el prolifico progenitor de errores y falsas doctrinas. Se puede
asegurar con toda verdad que la mayoria de los errores gigan-
tescos de la Iglesia de Roma, tanto como los erréneos puntos de
vista, a veces contradictorios entre si, del Pueblo de Dios, tie-
nen su fuente y raiz, ya sea en explicar en sentido figurado por-
ciones que deben tomarse a la letra, ya sea en tomar literal-
mente lo que nos es presentado en una forma determinada de
figura del lenguaje, cayendo asi en el error, perdiendo la ins-
truccién explicita y no percatandose del énfasis especial que la
figura en cuestién estaba destinada a proporcionarles. Es ésta
una razon adicional para poner toda diligencia en ser exactos
cuando nos las habemos con la Palabra de Dios. Las palabras
humanas apenas merecen la pena de un estudio semejante, ya
que los hombres usan las figuras como mejor les place y, con
frecuencia, llevados del error y aun de la ignorancia; pero las
palabras de Dios son puras; todas Sus obras son perfectas y,
cuando el Espiritu Santo asume y usa palabras humanas, lo
hace —podemos estar completamente seguros de ello— con
exactitud infalible, sabiduria infinita y perfecta belleza.
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Compendio esquematico
de clasificacion de las figuras
de diccion

Seccién primera: Figuras que implican OMISION:
I. Con referencia a palabras.

II. Con referencia al sentido.

Seccion segunda: Figuras que implican ADICION:
I. Con referencia a palabras.
II. Con referencia al sentido, en forma de:

Repeticion.
Amplificacién.
Descripcion.
Conclusioén.
Interposicion.
Raciocinio.

ScuswN=

Seccion tercera: Figuras que implican CAMBIO:
I. Con referencia al sentido y uso de las palabras.

II. Con referencia al orden y organizacion de las palabras.
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III1.

Con referencia a la aplicacién de las palabras, en cuan-
to a:

Sentido.
Personas.
Tematica.
Tiempo.
Sentimiento.
Razonamiento.

AU H WN =



Seccion primera

Figuras que implican omision

I. CON REFERENCIA A PALABRAS
Elipsis

El vocablo elipsis procede del griego élleipsis = omisién inte-
rior, de en = en, y leipein = dejar.

Esta figura se llama asi porque existe en la frase un hueco,
a causa de la omisién de una o mas palabras, palabras que nor-
malmente se requieren gramaticalmente, pero que no son nece-
sarias para el sentido de la frase. Las leyes de la geometria nos
dicen que, para cerrdr un espacio, se requieren, por lo menos,
tres lineas. Asimismo las leyes de la sintaxis declaran que se
necesitan, al menos, tres palabras para dar sentido completo a
una frase. Los gramaticos no coinciden en los nombres que dan
a estas tres palabras. En la frase «Tu palabra es verdad», «tu
palabra» es el sujeto del que se habla, «verdad» es lo que se
dice (el predicado) de la palabra, y el verbo «es» (llamado tam-
bién «copula») conecta el predicado con el sujeto. Pero cual-
quiera de estas tres palabras puede omitirse, por lo que la ley
de la sintaxis puede ser suspendida legitimamente por medio
de la elipsis.

Esta omisién no se debe a mengua de concepto o a indolen-
cia u otra circunstancia accidental, sino que se lleva a cabo
adrede, a fin de que no tengamos que pararnos a pensar 0 a po-
ner de relieve la palabra omitida, sino que tengamos tiempo
para prestar la debida atencién a las otras palabras que, preci-
samente por dicha omisién, adquieren mayor relieve. Por ejem-
plo, en Mt. 14:19, leemos que el Sefor Jesus «partié los panes
y los dio a los discipulos, y los discipulos a la multitud». La ul-
tima frase, tomada como est4, «los discipulos a la multitud»,
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estd incompleta, puesto que no tiene verbo; se omite el verbo
«dieron» mediante la figura elipsis, y ello se debe a algun pro-
posito. Si leemos la ultima frase conforme esta, parece como si
Jesus jdiese los discipulos a la multitud!

Esto sirve para concentrar nuestra atenciéon y percatarnos
de la figura empleada; nos damos cuenta del énfasis y aprende-
mos la leccion intentada por el Espiritu Santo. ¢Cual es esta
leccién? Simplemente, hacernos notar el hecho de que los dis-
cipulos dieron el pan no de si mismos, sino sélo instrumental-
mente, ya que tnicamente Jesus fue el Dador de aquel pan. De
este modo, nuestro pensamiento se centra, no en los discipulos,
sino en el Senor.

Tales elipsis aparecen corregidas frecuentemente en cursiva
en las versiones de la Biblia. En muchos casos es correcto su-
plir de este modo la palabra o palabras omitidas; pero, en al-
gunos casos, los traductores cometen graves errores al comple-
tar asi las frases. Curiosamente, hay veces en que no ven la
elipsis del texto y, por tanto, no la toman en cuenta en la tra-
duccién, mientras que otras veces imaginan elipsis que no exis-
ten en el original y completan de mala manera el texto sagrado.

Cuando una elipsis es completada de mala manera (o de
ninguna manera), las palabras del Texto han de ser traducidas
libremente, a fin de que hagan sentido, pero aparece entonces,
con frecuencia, una desviacion del sentido literal del pasaje.
Por el contrario, cuando se corrige debidamente la elipsis (a
veces, intercalando una sola palabra), se nos facilita el tomar
todas las demas palabras de la porcion en su sentido literal,
lo cual supone una enorme ganancia, ademas de la grandio-
sa luz que emerge entonces, a nuestros ojos, de la Palabra de
Dios.

Por tanto, estas elipsis no deben ser corregidas arbitraria-
mente segun el capricho de nuestros personales puntos de vis-
ta, sino que obedecen a ciertas leyes bien conocidas y clasifica-
das, y a estas leyes hay que atenerse para completar el sentido
de la frase.

Las elipsis pueden ser de tres clases:

A) Absolutas, cuando la palabra o palabras omitidas deben
ser suplidas a la vista del texto mismo.

B) Relativas, cuando la palabra o palabras omitidas han de
suplirse con base en el contexto.
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C) De repeticiéon, cuando la palabra o palabras omitidas
han de suplirse repitiéndolas con base en la clausula anterior o
posterior.

Estas tres clases de elipsis se subdividen como sigue:
A) ELIPSIS ABSOLUTAS, en que se omiten:
I. Nombres y pronombres:

1. El nominativo.

2. El acusativo.

3. Algan pronombre.

4. Otros vocablos de conexién.

II. Verbos y participios:

1. Cuando falta el verbo, especialmente el verbo ser
(no en infinitivo).
2. Cuando falta un verbo en infinitivo:

(a) después del hebreo yakhol = poder.
(b) después del verbo acabar o terminar.
(c) después de otro verbo, personal o impersonal.

3. Cuando falta el verbo sustantivo (ser, estar, ha-
ber).
4. Cuando falta el participio.

III. Ciertas palabras conectadas en el mismo miembro de
un pasaje.

IV. Toda una clausula en un pasaje conectado, ya sea:
1. La primera clausula (prétasis).
2. La ultima clausula (ap6dosis).
3. Una comparacion.

B) ELIPSIS RELATIVAS, en que se omiten:

I. Palabras que hay que suplir con base en otra palabra
afin que se halla en el contexto:
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esta incompleta, puesto que no tiene verbo; se omite el verbo
«dieron» mediante la figura elipsis, y ello se debe a algan pro-
posito. Si leemos la ultima frase conforme esta, parece como si
Jesus jdiese los discipulos a la multitud!

Esto sirve para concentrar nuestra atencién y percatarnos
de la figura empleada; nos damos cuenta del énfasis y aprende-
mos la leccion intentada por el Espiritu Santo. ¢Cual es esta
leccion? Simplemente, hacernos notar el hecho de que los dis-
cipulos dieron el pan no de si mismos, sino sélo instrumental-
mente, ya que unicamente Jesus fue el Dador de aquel pan. De
este modo, nuestro pensamiento se centra, no en los discipulos,
sino en el Sefor.

Tales elipsis aparecen corregidas frecuentemente en cursiva
en las versiones de la Biblia. En muchos casos es correcto su-
plir de este modo la palabra o palabras omitidas; pero, en al-
gunos casos, los traductores cometen graves errores al comple-
tar asi las frases. Curiosamente, hay veces en que no ven la
elipsis del texto y, por tanto, no la toman en cuenta en la tra-
duccién, mientras que otras veces imaginan elipsis que no exis-
ten en el original y completan de mala manera el texto sagrado.

Cuando una elipsis es completada de mala manera (o de
ninguna manera), las palabras del Texto han de ser traducidas
libremente, a fin de que hagan sentido, pero aparece entonces,
con frecuencia, una desviaciéon del sentido literal del pasaje.
Por el contrario, cuando se corrige debidamente la elipsis (a
veces, intercalando una sola palabra), se nos facilita el tomar
todas las demas palabras de la porcién en su sentido literal,
lo cual supone una enorme ganancia, ademas de la grandio-
sa luz que emerge entonces, a nuestros ojos, de la Palabra de
Dios.

Por tanto, estas elipsis no deben ser corregidas arbitraria-
mente segun el capricho de nuestros personales puntos de vis-
ta, sino que obedecen a ciertas leyes bien conocidas y clasifica-
das, y a estas leyes hay que atenerse para completar el sentido
de la frase.

Las elipsis pueden ser de tres clases:

A) Absolutas, cuando la palabra o palabras omitidas deben
ser suplidas a la vista del texto mismo.

B) Relativas, cuando la palabra o palabras omitidas han de
suplirse con base en el contexto.
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C) De repeticiéon, cuando la palabra o palabras omitidas
han de suplirse repitiéndolas con base en la clausula anterior o
posterior.

Estas tres clases de elipsis se subdividen como sigue:
A) ELIPSIS ABSOLUTAS, en que se omiten:
I. Nombres y pronombres:

1. El nominativo.

2. El acusativo.

3. Algun pronombre.

4. Otros vocablos de conexion.

II. Verbos y participios:

1. Cuando falta el verbo, especialmente el verbo ser
(no en infinitivo).
2. Cuando falta un verbo en infinitivo:

(a) después del hebreo yakhol = poder.
(b) después del verbo acabar o terminar.
(c) después de otro verbo, personal o impersonal.

3. Cuando falta el verbo sustantivo (ser, estar, ha-
ber).
4. Cuando falta el participio.

III. Ciertas palabras conectadas en el mismo miembro de
un pasaje.

IV. Toda una clausula en un pasaje conectado, ya sea:
1. La primera clausula (protasis).
2. La ultima clausula (apédosis).
3. Una comparacion.

B) ELIPSIS RELATIVAS, en que se omiten:

I. Palabras que hay que suplir con base en otra palabra
afin que se halla en el contexto:
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2 S. 23:20. «El mat6 ambos de Ariel de Moab.» El texto ma-
sorético (con vocales) nos da la pauta para ver que la palabra
«Ariel» sale tres veces en esta porcion, y otras tres veces en Is.
29:1. En Isaias, el vocablo es transliterado dos veces como
nombre propio, mientras que en el margen de 2 S. 23:20 es ver-
tido como «leones de Dios», ya que «ari» significa «leén», y
«El» (abreviatura de «Elohim») significa «Dios». Pero si nos
atenemos, en perfecta consecuencia, al nombre propio «Ariel»,
tenemos una elipsis del acusativo «hijos», con el siguiente, per-
fecto, sentido: «El mat6é a ambos hijos de Ariel de Moab.»

2 S.24:1. «Y volvi6 a encenderse la ira de Yahweh contra Is-
rael, e incité a David contra ellos a decir: Ve, (y) censa a Israel
y a Juda.» En este versiculo falta el sujeto del verbo «incit6». Por
1 Cr. 21:1, vemos que fue Satands quien incit6 a David. Habria,
pues, que suplirlo en la frase: «e incit6 Satands a David contra
ellos a decir...» ¢Por qué aparece la elipsis en 2 S. 24:1, y no en
1 Cr. 21:1? La respuesta es sencilla: Los libros de Crénicas se
escribieron bastantes siglos después de los de Samuel, cuando
ya no ofrecia ninguna dificultad el que Satanas incitara al pe-
cado, mientras que la mentalidad religiosa del pueblo en los
primeros siglos de su historia era que todo debia ser referido a
Dios como causa primera de cuanto acontece. Esto se ve clara-
mente en el libro de Job, donde Satanas aparece como uno de
tantos servidores de Dios.

1 Cr. 6:28. «Y los hijos de Samuel: El primogénito Vasni,
y Abias.» El caso es que el v. 33 del mismo capitulo habla de
«Joel, hijo de Samuel», y en 1 S. 8:2 leemos: «El nombre de
su hijo primogénito fue Joel.» ¢Hay contradiccién? No, sino
una mala traduccion, ya que en 1 Cr. 6:28 hay una elipsis del
nombre del primogénito Joel, mientras que vashni significa
«y el segundo», con lo que la lectura correcta es como sigue:
«Y los hijos de Samuel: El primogénito Joel, y el segundo
Abias.»

Sal. 34:17 (en la Biblia Hebrea, v. 18). «Claman, y Yahweh
oye, y los libra de todas sus angustias.» El antecedente inme-
diato de «claman» parece ser, desde el v. 16, «los que hacen
mal»; pero no son ellos los que claman, sino «los justos»; por
eso, debe suplirse. La elipsis del nominativo tiene por objeto
centrar nuestra atencién, no en las personas ni en su caracter,
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sino en su clamor y en la misericordiosa respuesta de Dios. Hay
otros casos similares.

Sal. 105:40. «Pidi6, e hizo venir codornices.» Aqui tenemos
una doble elipsis: «Pidi6 el pueblo, e hizo venir Dios codorni-
ces.»

Pr. 22:27. «Si nada tienes para pagar, ¢por qué quitara tu
cama de debajo de ti?» Hay elipsis del sujeto de «quitara»,
pero se sobreeentiende «el acreedor».

Is. 26:1. «<En aquel dia se cantara este cantico en tierra de
Juda: Ciudad fuerte tenemos; salvaciéon pondra (por) muros y
antemuro.» Hay aqui una clara elipsis del sujeto de «pondra».
Lo mas acertado es suplir «Dios».

Jer. 51:19. Porque €l (es) Formador de todo, y la tribu (lit. ce-
tro) de su herencia.» La elipsis queda suplida cumplidamente,
si se atiende a 10:16, con lo que el presente texto debe leerse
asi: «Porque él es el Formador de todo, e Israel es la tribu de su
herencia.»

Ez. 46:12. «Y cuando el principe prepare una ofrenda volun-
taria, un holocausto u ofrendas de paz como ofrenda voluntaria
a Yahweh, le abrira la puerta que mira hacia el oriente, etc.»
No aparece en el texto el sujeto del verbo «abrira», pero se im-
plica en la elipsis que sera «el portero» (hebr. hasho‘er) el que
le abrira la puerta ((hebr. khasha‘ar). Con esta ultima palabra se
suple facilmente el sujeto omitido.

Zac. 7:2. «Cuando habia enviado a la casa de Dios a Saret-
ser, con Régem-Mélec y sus hombres, a implorar el favor (lit. el
rostro) de Yahweh.» Como sujeto del verbo «habia enviado», es
prflciso suplir «el pueblo», es decir, los que habian regresado a
Judea.

Mt. 16:22. «Senor, no lo permita Dios.» El texto griego dice
literalmente: «jPropicio para ti, Sefior!», lo cual no hace senti-
do, a menos que se supla el sujeto (Dios), con lo que la frase
completa es: «Dios te sea propicio», es decir, no lo consienta.

Hch. 13:29. «Y habiendo cumplido todas las cosas que esta-
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ban escritas de él, bajandolo del madero, lo pusieron en (el) se-
pulcro.» Faltan en el original las particulas subrayadas, asi
como el sujeto de los verbos «bajando» y «pusieron». Sabemos,
por Juan 19:38-42, que fueron José de Arimatea y Nicodemo
quienes llevaron a cabo lo que en el presente texto se dice, pero
la elipsis de los sujetos tiene por objeto centrar nuestra aten-
cién en el acto que llevaron a cabo, mas bien que en las perso-
nas que lo realizaron.

1 Co. 15:25. «Porque es preciso que él reine hasta que haya
puesto a todos los enemigos debajo de sus pies.» Hay aqui va-
rias elipsis, las cuales, con la mayor probabilidad, han de su-
plirse del modo siguiente: «Porque es preciso que él (Cristo) rei-
ne hasta que Dios Padre haya puesto a todos los enemigos (de
Cristo) debajo de sus pies (de Cristo).» Hay quienes opinan que
el sujeto de «<haya puesto» es también Cristo, pero esto contra-
dice, tanto al v. 27 como a las citas de los salmos 110: 1 y 8:7,
ya que, en estos tres lugares, el sujeto es Dios Padre.

1 Co. 15:53. «Porque es menester que esto corruptible (el
cuerpo) sea vestido de inmortalidad.» El sustantivo «cuerpo»
debe suplirse también en el v. siguiente.

Ef. 1:8. «Que hizo sobreabundar para con nosotros en toda
sabiduria e inteligencia.» Facilmente se entiende que fue «su
gracia» (la de Dios, v. 6), la que Dios hizo sobreabundar. Hay
versiones que traducen: «de la que», sin percatarse de que el
pronombre relativo esta en genitivo, no sélo porque dicho ver-
bo rige con frecuencia ese caso, sino también por lo que se lla-
ma «atracciéon del relativo», en virtud del genitivo «tes khdri-
tos» con que termina el v. 7.

Tito 1:8. «Todas las cosas (son) puras para los puros.» Hay
aqui una elipsis después de «pdnta» = todas las cosas. La tra-
duccién completa habria de ser: Todos los alimentos son puros
(es decir, ceremonialmente limpios) para los gue son puros»
(limpios en la presencia de Dios). La elipsis se aclara por refe-
rencia a 1 Co. 6:12; 10:23, donde el contexto hace ver que se
trata de alimentos.

He. 9:1. «Ahora bien, el primer tenia también ordenanzas de
culto.» En el texto original falta la palabra «pacto», pero la
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elipsis se suple con toda seguridad con sé6lo atender al contexto
anterior.

2 P. 3:1. «KAmados, ésta es ya la segunda carta que os escri-
bo, en las cuales despierto con admonicién vuestro sincero dis-
cernimiento.» Al decir «en las cuales», Pedro se refiere implici-
tamente a otra epistola anterior, ademas de esta segunda, por lo
que bien se suple «ambas» para clarificar la elipsis.

1 Jn. 5:16. «Si alguno ve a su hermano cometiendo pecado
(lit. pecando pecado) que no es para muerte, pedira y le dara
vida.» En el original no hay sujeto del verbo «dara», por lo que
las versiones suelen suplirlo: «Dios». No obstante, esto ofrece
dificultades de indole textual; por eso, muchos opinan que el
sujeto sigue siendo el mismo; a los exegetas compete interpre-
tar en qué sentido ha de tomarse. Véanse también Mt. 5:11, 15;
Lc. 6:38, en los que también hay elipsis. En Mateo esta claro
que el sujeto debe ser «los hombres». En Lucas el sujeto del ver-
bo «pondran» (lit. daran), a pesar de su forma plural, no cabe
duda de que es Dios.

2. Omisién del acusativo

2 S. 6:6. <Y cuando llegaron a la era de Nacén, Uza extendio
al arca de Dios.» Debe suplirse, después de «extendié», la
mano. Hay aqui una elipsis del acusativo, a fin de llamar la
atencion hacia el acto, mas bien que hacia la manera de llevarlo
a cabo.

1 Cr. 16:7. «<Aquel dia entreg6 David primeramente, para
alabar (connotando gratitud, hebr. hodoth) a Yahweh, etc.» No
se dice lo que David entregd, pero se sobreentiende «este can-
to», o «este salmo» (comp. con Sal. 105:1-15).

Job 24:6. «<En el campo siegan su pienso.» Esta traduccién
es dificil de entender, ya que se trata de impios que contravie-
nen la ley de Dios. Hay aqui una elipsis que puede completarse
de dos modos distintos: (a) Si el hebreo belil6 es una sola pala-
bra, significando «su pienso» (grano mezclado para el ganado),
hay que completar la frase asi: «Siegan su pienso en un campo
que no es suyo»; (b) si el hebreo no es una sola palabra, sino
dos: beli lo = no suyo, entonces hay que completar la frase asi:
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«Siegan su pienso en un campo que no es suyo.» De cualquiera
de las dos maneras, se hace claro el sentido.

Sal. 21:12 (en la Biblia Hebrea, v. 13). «... En tus cuerdas
dispondras contra sus rostros». Falta el complemento directo
del verbo «dispondras», pero se sobreentiende facilmente «sae-
tas».

Sal. 44:10 (en la Biblia Hebrea, v. 11). «Y los que nos aborre-
cen saquean para si mismos.» Falta el acusativo de «saquean»,
que es «nuestros bienes». La elipsis tiene por objeto, en este
caso, fijar nuestra atencion no en lo que saquean, sino mas bien
en el crimen y en la motivacién egoista.

Sal. 57:2 (en la Biblia Hebrea, v. 3). «Clamaré¢ al Dios Altisi-
mo, al Dios que lleva a cabo para mi.» El participio hebreo go-
mer = el que pone fin, el que completa, aparece en la frase sin
acusativo o complemento directo. De ahi que los traductores lo
suplan de mil maneras. Pero esta elipsis singular tiene un ob-
jeto muy definido: No se especifica lo que Dios hace, a fin de
que pueda incluirse toda bendicién con que Dios nos favorece,
ya que la mencion de una sola excluiria las demas. Algo pare-
cido ocurre en el Sal. 138:8, donde ocurre el mismo verbo:
«Yahweh completara acerca de mi», donde lo omitido después
del verbo es, con toda seguridad, sus designios.

Sal. 94:10. <El que corrige a las naciones (o a los gentiles),
¢no castigara?» No se dice a quién o a quiénes castigara Dios,
pero el contexto da a entender que debe suplirse «a vosotros los
necios del pueblo» (o «de las naciones»).

Sal. 103:9. «Ni para siempre guarda.» Se sobreeentiende «su
enojo». La misma elipsis ocurre en Jer. 3:5, 12; Nah. 1:2, des-
pués del verbo «guardar».

Sal. 137:5. «Si me olvido de ti, oh Jerusalén, que se olvide
mi mano derecha.» No se dice de qué ha de olvidarse la mano
(el verbo esta en voz activa), pero se sobreentiende «de su des-
treza», es decir, de su poder para obrar. Pero seguramente la
elipsis implica aqui algo mas que la mera impotencia de la
mano derecha para obrar. El énfasis parece ser: «que mi mano
derecha se olvide de mi»; esto es, de trabajar para mi, de ganar-
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me el sustento, de defenderme, etc., «si yo me olvido de orar
por ti y de defenderte, oh Jerusalén».

Pr. 24:24. «El que dice al malo: Justo eres, los pueblos lo
maldeciran, y lo detestaran las naciones.» Por el contexto se ve
que «el malo» es el rey. Por tanto, hay una elipsis que debe su-
plirse asi: «El que dice al rey malo: Justo eres, etc.» Nétese que
cada porcién del libro de Proverbios se ocupa de un solo tema,
lo cual arroja enorme luz sobre algunos pasajes. Por ejemplo,
Pr. 26:3-5, donde los vv. 4 y 5 contindan con el tema del v. 3:
«El latigo para el caballo, el cabestro para el asno, y la vara
para la espalda del necio.» En otras palabras: No puedes razo-
nar con un necio, de la misma manera que no puedes razonar
con un caballo ni con un asno. A partir de este principio, los
aparentes imperativos de los vv. 4 y 5, sefialan hechos mas bien
que preceptos, como diciendo: «Si respondes al necio conforme
a su necedad, pensara que eres tan necio como él; y si le res-
pondes no conforme a su necedad, pensara que es tan sabio
como tu.»

La misma unidad de tema aparece en los vv. 21-25 del cap.
24, y deben traducirse completando de la siguiente manera las
elipsis que en ellos aparecen:

v. 21. «Teme a Yahweh, hijo mio, y al rey. Con quienes ha-
cen diferencia (el mismo verbo shanah que ocurre en Est. 1:7;
3:8) entre un rey y una persona ordinaria no te mezcles.»

v. 22. «Porque su calamidad (¢de quién? Evidentemente, la
de las dos personas: la del rey y la del hombre ordinario) sur-
gira de repente ¢y quién conocera la ruina de ambos?»

v. 23. «Estos asuntos también pertenecen a los sabios (no
hacer diferencia entre hombre y hombre es algo que compete a
cualquiera —véase Dt. 1:17—; pero no hacer diferencia entre
un hombre y un rey s6lo compete a los sabios). No es bueno ha-
cer acepcion de personas en el juicio.»

v. 24. «<El que dice al malo (ya sea rey u hombre ordinario): Jus-
to eres, los pueblos lo maldeciran y lo detestaran las naciones.»

v. 25. «Pero los que lo reprenden (al rey malo), tendran feli-
cidad y sobre ellos vendra gran bendicién.»
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Esta es la traduccién literal de dichos versiculos, con las
elipsis suplidas en cursiva. Asi tenemos un sentido claro y una
interpretacion consecuente. Hay en esta porcién un precepto de
no adular a un rey malo; y esto explica la referencia al «am-
bos» del v. 22, y la que alude a «pueblos» y «naciones» en el v.
24. Si no se suplen las elipsis de una forma adecuada, el sentido
queda oscuro. También hay aqui una aplicacién ulterior: Lo
que representa una genuina correcciéon para la realeza, tam-
bién es una solemne advertencia para el sacerdocio. El «sabio»
no hace diferencia entre el, asi llamado, sacerdote y el hombre
ordinario, porque sabe que todo el pueblo de Dios son «sacer-
dotes para Dios» (Ap. 1:6) y un «sacerdocio santo» (1 P. 2:5).
Quienes hacen tal diferencia, lo hacen con pérdida por su parte
y con deshonra para Cristo.

Is. 53:12. «Por tanto, le asignaré entre los grandes, y repar-
tira el despojo con los poderosos.» Ademas de los articulos su-
brayados, que faltan en el original, hay una elipsis detras de
«asignaré», la cual se ha de suplir anadiendo «una porcién». El
sentido es que Yahweh le dara (al Mesias) una gran multitud
como botin de su victoria, y él (el Mesias) repartira los podero-
sos como despojo. La estructura del pasaje muestra que 53:12
se corresponde con 52:15, conforme al contexto, de la siguiente
manera:

El Siervo de Yahweh — La Expiacién por el pecado

A. 52:13. Su presentacion.
B. 52:14. Su afliccién.
C. 52:15. Su recompensa.
A. 53:1-3. Su acogida.
B. 53:4-10. Su afliccion.
C. 53:10-12. Su recompensa.

De aqui que las «muchas naciones» de 52:15 correspondan
a las «grandes multitudes» («los grandes») de 53:12; y «los re-
yes» de 52:15, a «los poderosos» de 53:12. De este modo, las dos
porciones se aclaran recipocramente: La primera parte de
53:12 es lo que Yahweh asigna a Su Siervo; y la segunda parte
del mismo versiculo es lo que el Siervo mismo, como Vencedor,
reparte para si mismo y sus huestes (comp. Sal. 110:2-5; Ef.
4:8; Ap. 19:11-16).
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